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Flotylla Sumud - Czy Izrael zaatakuje
NATO?

Globalna Flotylla Sumud - bezprecedensowy miedzynarodowy konwdj majgcy na celu
przetamanie 17-letniej blokady Gazy przez Izrael - znajduje sie obecnie mniej niz 400 mil
morskich od celu. Ptyngc pod flagami wielu krajéw, przewozi pasazeréw z ponad
czterdziestu panstw: Palestynczykdw, takich jak europostanka Rima Hassan, cztonkdow
Parlamentu Europejskiego, w tym Annalise Corrado, Benedette Scuderi, Emme Fourreau i
Lynn Boylan, bytg burmistrz Barcelony Ade Colau, aktywistke klimatyczng Grete Thunberg,
kilku obecnych i bytych politykéw, a nawet weterandw z USA. WSrdd nich jest byty premier
Libii Omar al-Hassi, na poktadzie libijskiego statku Omar al-Mukhtar. Jego udziat czyni go
najwyzszym rangg urzednikiem obecnym fizycznie, co sygnalizuje, ze ta misja nie jest
marginalnym gestem, lecz powaznym aktem politycznym.

Flotylle eskortujg okrety morskie NATO z Grecji, Hiszpanii, Wtoch i Turcji. Wtochy i
Hiszpania zobowigzaty sie do zapewnienia okretéow na pozycjach ratunkowych, natomiast
Grecja zagwarantowata bezpieczny przejazd w swoich wodach i powiadomita Izrael o
obecnosci greckich obywateli na poktadzie. Konwoj juz napotkat nekanie dronami w
poblizu Krety, gdzie przeciwko nieuzbrojonym todziom uzyto urzgdzen ogtuszajacych i
draznigcych. Pomimo tych ryzyk, flotylla kontynuuje podrdz - testujac nie tylko blokade
Izraela, ale takze wiarygodnos¢ miedzynarodowego prawa.

Od konwoju humanitarnego do proby politycznej

Dla Palestynczykdw flotylla jest ling ratunkowsa. Przy ponad 64 000 zabitych od
pazdziernika 2023 roku i Gazie poddanej celowemu gtodowi, jej zywnos¢, leki i
zaopatrzenie sg desperacko potrzebne. Jednak jest to rowniez wyzwanie polityczne.
Gromadzgac parlamentarzystéw, burmistrzéw, bytego premiera i uznanych na catym
Swiecie aktywistéw, flotylla podkresla, ze blokada Gazy to nie tylko kryzys humanitarny, ale
proba samego prawa.

Wczesdniejsze rejsy - Mavi Marmara, Madleen i Handala - pokazaty zaréwno brutalnosc
egzekwowania przez Izrael, jak i naruszane przez niego ramy prawne. Ich lekcje teraz
ksztattujg sposob, w jaki Swiat powinien postrzegac podréz Sumud.

Mavi Marmara: Bezprawne zabdjstwa na morzu

31 maja 2010 roku izraelscy komandosi zaatakowali Mavi Marmara, turecki statek
prowadzgcy pierwszg Flotylle WolnosSci Gazy. Abordaz miat miejsce na wodach
miedzynarodowych i doprowadzit do zabicia 10 cywiléw oraz ranienia dziesigtek innych.

Analiza prawna



e Uzycie sity na wodach miedzynarodowych: Zgodnie z UNCLOS, otwarte morze nie
podlega jurysdykcji zadnego panstwa w zakresie egzekwowania prawa, z wyjgtkiem
Scisle okreslonych przypadkéw (np. piractwo, handel niewolnikami). Abordaz i
zabijanie cywiléw na statku humanitarnym nie miescity sie w zadnym prawnym
wyjatku.

e Proporcjonalnos¢ i koniecznos¢: Nalot zostat potepiony przez Rade Praw Cztowieka
ONZ jako niezgodny z prawem i nieproporcjonalny. Cywile uzbrojeni w kije i narzedzia
kuchenne nie uzasadniali Smiertelnego ataku komandoséw.

e Brak odpowiedzialnosci: Pomimo miedzynarodowego potepienia, zaden izraelski
urzednik nie zostat oskarzony. To ugruntowato bezkarnos$¢, uczac, ze przemoc na
morzu bedzie tolerowana.

Mavi Marmara ustanowita precedens, ze Izrael moze atakowac statki cywilne z uzyciem
Smiertelnej sity na wodach miedzynarodowych i unika¢ konsekwenciji.

Madleen: Piractwo, terroryzm i porwanie

9 czerwca 2025 roku Madleen, statek humanitarny pod banderg Wielkiej Brytanii, zostat
przechwycony przez sity izraelskie 160 mil morskich od Gazy. Pasazerami byli Greta
Thunberg i europostanka Rima Hassan. Zatoga zgtosita zaktdcenia elektroniczne, uzycie
draznigcego sprayu, sitowy abordaz i zatrzymanie.

Analiza prawna

e Piractwo (artykut 101 UNCLOS): Atak panstwowych okretéw na nieuzbrojony statek
cywilny na wodach miedzynarodowych stanowi piractwo, gdy jest przeprowadzany w
celach politycznych, poniewaz Madleen nie byt zaangazowany w dziatania wrogie.

e Terroryzm panstwowy: Gwattowne przejecie i porwanie miedzynarodowych
aktywistow miato na celu zastraszenie przysztych konwojéw humanitarnych -
klasyczna cecha terroryzmu.

¢ Porwanie (Konwencja o zaktadnikach z 1979 roku): Zatrzymanie pasazerow, w tym
wybranej parlamentarzystki, spetnia definicje porwania: przejecie oséb w celu
wymuszenia dziatan politycznych lub powstrzymania sie od nich przez parnstwa lub
organizacje.

e Odpowiedzialnos$¢ panistwa bandery: Jako statek pod banderg Wielkiej Brytanii,
Wielka Brytania miata bezposrednig odpowiedzialno$¢ za ochrone swojego statku i
dochodzenie zados¢uczynienia - jednak nie podjeta dziatan.

Madleen pokazata gotowos¢ Izraela do popetniania piractwa i porwan wobec
prominentnych cywiléw w biaty dzienh.

Handala: Uprowadzenie pomocy humanitarnej

26 lipca 2025 roku Handala, przewozgca aktywistow i pomoc z ponad kilkunastu krajéw,
zostata przechwycona 40 mil morskich od Gazy. 1zrael dokonat abordazu, przejat statek,
zatrzymat zatoge i skonfiskowat pomoc.



Analiza prawna

¢ Piractwo: Podobnie jak w przypadku Madleen, Handala byta statkiem cywilnym na
wodach miedzynarodowych. Sitowe przejecie przez okret wojenny panstwa bez
podstaw prawnych spetnia definicje piractwa.

¢ Naruszenie tymczasowych srodkéw ICJ: Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci
nakazat Izraelowi umozliwienie dostarczania pomocy humanitarnej do Gazy. Przejecie
Handali byto bezposrednim naruszeniem tego wigzgcego nakazu.

e Uzycie gtodu jako broni: Uniemozliwiajgc dostarczenie pomocy humanitarnej,
dziatania Izraela wzmocnity blokade jako Srodek gtodzenia cywildéw - zbrodnie
wojenng zgodnie ze Statutem Rzymskim ICC.

Handala pokazata, ze egzekwowanie blokady nie jest dziataniem obronnym, lecz
ofensywnym aktem terrorystycznym przeciwko wysitkom humanitarnym.

Eskalacja i postawy obronne na morzu

Te precedensy - Mavi Marmara, Madleen, Handala - ujawniajg wzorzec niezgodnego z
prawem uzycia sity. Jednak Flotylla Sumud jest eskortowana przez okrety NATO.

State rozkazy podobno zabraniajg eskorcie inicjowania ognia lub odwetu. Sa jednak
réwniez poinstruowane, by chronic flotylle. W praktyce oznacza to przyjecie postawy
ochronnej - rozmieszczenie okretéw wojennych miedzy izraelskimi napastnikami a
cywilnymi todziami.

Jesli Izrael otworzy ogien, rozkazy powsciggliwosci automatycznie tracg waznos¢. Dowddca
marynarki ma zaréwno prawo, jak i obowigzek bronic¢ swojego statku i zatogi. Ten
obowigzek opiera sie na:

e Artykule 51 Karty ONZ (przyrodzone prawo do samoobrony),

e UNCLOS (prawna obrona przed niezgodnym z prawem uzyciem sity na morzu),

e Zwyczajowym prawie morskim (od dawna uznawana proporcjonalna obrona na
morzu),

¢ Morskimi zasadami zaangazowania (kody wojskowe wymagajgce od dowdédcow
zapewnienia bezpieczenstwa zatodze i statkowi).

Precedens USS Vincennes podkresla site tej doktryny. W lipcu 1988 roku okret omytkowo
zestrzelit lot Iran Air 655, zabijajgc 290 cywildw, po btednym uznaniu go za wrogi samolot.
Dowddca nie zostat ukarany. Uzasadnienie byto proste: nadrzednym obowigzkiem
kapitana jest obrona swojego statku i zatogi, nawet jesli tragicznie btedna. Zastosowane
tutaj, jesli izraelski ogien trafi w eskorte NATO, dowddcy bedg prawnie zobowigzani do
odpowiedzi w samoobronie.

Po odparciu poczgtkowego ataku kapitanowie muszg powiadomic swoje dowddztwa, ktére
zgtoszg to Radzie Bezpieczeristwa ONZ na podstawie artykutu 51. Panstwa mogg
nastepnie powotac sie na Artykut 5 NATO, uruchamiajgc konsultacje w catym sojuszu
dotyczgce kolektywnej obrony.



Wody Gazy i nielegalnos¢ blokady

W centrum sporu lezy status przestrzeni morskiej Gazy. Sam Izrael nie rosci sobie prawa
do Gazy jako suwerennego terytorium. W 2005 roku wycofat swoich osadnikdw i state sity
lgdowe, nie administrujgc Gazg tak, jak robi to z izraelskimi obszarami przybrzeznymi.
Zgodnie z logikg prawa miedzynarodowego, brak roszczenia czyni przylegte morze
wodami palestynskimi.

Zgodnie z Konwencjg Narodoéw Zjednoczonych o Prawie Morza (UNCLOS), podmiot
przybrzezny ma prawo do 12-milowego morza terytorialnego oraz 200-milowe;j
wytacznej strefy ekonomicznej (EEZ), w zaleznosci od geografii. Gaza, jako czes¢
okupowanego terytorium palestynskiego uznanego przez ponad 140 panstw
cztonkowskich ONZ, ma zatem prawne uprawnienia do stref morskich. W obrebie morza
terytorialnego powinna obowigzywac suwerennosc¢ palestynska; poza tym EEZ przyznaje
wytgczne prawa do zasobdw, natomiast otwarte morze poza nimi podlega zasadzie
wolnosci zeglugi.

Dziatania egzekwujgce Izraela odbywajg sie zatem na wodach, ktére sg albo:

¢ Palestynskimi wodami terytorialnymi, gdzie tylko Palestyna ma prawo
egzekwowania; lub

e Otwartym morzem, gdzie zaden kraj nie moze ingerowac w zegluge, z wyjgtkiem
Scisle okreslonych przypadkdw, takich jak piractwo czy handel niewolnikami.

Przez przejmowanie statkdw w tych strefach Izrael narusza podstawowg zasade wolnosci
morz.

Blokada wedtug San Remo i problem uzasadnienia

Izrael uzasadnia swoje dziatania, powotujac sie na prawo blokady na podstawie
Podrecznika San Remo dotyczacego miedzynarodowego prawa stosowanego w
konfliktach zbrojnych na morzu (1994). Jednak zasady San Remo dziatajg przeciwko
stanowisku Izraela w kilku aspektach:

¢ Blokada musi opierac sie na weryfikowalnej koniecznosci militarnej i nie moze byc
wprowadzona w celu gtodzenia cywildw ani pozbawiania ich niezbednych débr.

¢ Blokada nie moze uniemozliwia¢ przejscia pomocy humanitarnej, zwtaszcza gdy
cywile cierpig z powodu niedostatku.

e Kazda interwencja musi by¢ poparta dowodami, ze celowy statek stanowi
zagrozenie.

Izrael nie spetnit tych standardéw. Madleen przewozita aktywistéw i zaopatrzenie
humanitarne, w tym mleko dla niemowlat i pomoc medyczng. Handala transportowata
zywnosc€ i leki dla populacji juz cierpigcej z powodu gtodu. Izrael w zadnym momencie nie
przedstawit weryfikowalnych dowodow, ze ktorykolwiek z tych statkéw stanowit zagrozenie
dla bezpieczenstwa. O ile nie uzna sie absurdalnie mleka dla niemowlat za bron, dziatania
egzekwujgce Izraela byty wyraznie niezgodne z prawem.



Implikacje prawne

Nie ustanowiwszy waznej koniecznosci militarnej, blokada Izraela nie moze by¢ uznana za
legalng zgodnie z San Remo. A poniewaz blokada w praktyce wywotuje gtdd, niedostatek i
nieproporcjonalne cierpienie, réwna sie zbiorowej karze, zakazanej na mocy Czwartej
Konwencji Genewskiej i potepionej w wielu raportach ONZ.

Z perspektywy miedzynarodowego prawa morskiego:

e Wody terytorialne Gazy i EEZ to wody palestynskie zgodnie z UNCLOS.

e Poza nimilezy otwarte morze, gdzie obowigzuje wolnos¢ zeglugi.

e Zajecie przez Izrael statkéw humanitarnych, takich jak Madleen i Handala, nie moze
by¢ prawnie uzasadnione na podstawie San Remo, UNCLOS ani prawa
humanitarnego.

Dylemat kolektywnej obrony NATO

Izraelski atak na okrety wojenne NATO stworzytby najpowazniejszy test w historii sojuszu.
Artykut 5 deklaruje, ze atak na jednego cztonka jest atakiem na wszystkich.

¢ Potudniowoeuropejscy sojusznicy (Wtochy, Hiszpania, Grecja, Turcja)
prawdopodobnie naciskaliby na zdecydowang odpowiedz, biorgc pod uwage bliskos¢
ich okretdw i krajowe krajobrazy polityczne.

e USA, Wielka Brytania i Niemcy mogg jednak sprzeciwiac sie bezposredniej
konfrontacji z Izraelem, zwazywszy na ich gtebokie wiezi militarne i polityczne. Mogg
powstrzymac sie od udziatu, jednoczesnie pozwalajgc innym dziatad.

Abstencja nie jest jednak tym samym, co stanie po stronie Izraela. NATO pozwala na
zroznicowane wktady: cztonkowie mogg wybrac forme swojej odpowiedzi, ale nie moga
zaprzeczy¢, ze doszto do zbrojnego ataku. Catkowita odmowa dziatania - lub, co gorsza,
jawne poparcie Izraela przeciwko partnerom sojuszu - zniszczytaby wiarygodnos¢ NATO.

Taka niezgoda oSmielitaby przeciwnikow. Rosja wykorzystataby ten precedens, by testowac
determinacje NATO w Europie Wschodniej. Chiny zauwazytyby roztam jako dowdd, ze
zachodnie sojusze nie sg w stanie egzekwowac kolektywnej obrony przeciwko politycznie
wrazliwym agresorom. Sama spojnos¢, ktdra zapobiega wojnie w Europie i Azji, zostataby
ostabiona.

Krotko moéwigc: jesli NATO nie obroni swoich cztonkéw przed izraelskg agresja, podkopuje
wiasne zdolnosci odstraszajgce wobec Moskwy i Pekinu.

Strategiczne i polityczne konsekwencje

Dla Izraela eskalacja grozi katastrofalng izolacjg. Atak na statki przewozgce bytego
premiera, obecnych parlamentarzystow i znanych na catym Swiecie aktywistéw zniszczytby
twierdzenia o samoobronie. Ujawnitby blokade jako zbiorowg kare.



Dla flotylli samo przechwycenie jest sukcesem: dokumentuje nielegalnos¢ Izraela,
mobilizuje globalne oburzenie i wzmacnia palestyriskie sumud - nieztomno$c¢. Z obecnoscig
wysokich rangg politykéw i znanych postaci, agresja odbije sie echem na catym Swiecie.

Whniosek

Globalna Flotylla Sumud to wiecej niz dostarczanie pomocy. To test, czy prawo
miedzynarodowe bedzie egzekwowane, gdy ofiarami sg Palestynczycy.

e Mavi Marmara pokazata, ze cywile mogg by¢ zabijani na wodach miedzynarodowych
bez odpowiedzialnosci.

e Madleen i Handala pokazaty, ze Izrael dokonuje piractwa, porwan i przeciwstawia sie
ICJ, by wymusi¢ gtod.

e USS Vincennes pokazata, ze dowddcy marynarki sg prawnie zobowigzani do obrony
swojego statku i zatogi, nawet kosztem tragicznych pomytek.

tancuch eskalacji jest przewidywalny: postawa ochronna, atak, natychmiastowa
samoobrona na podstawie UNCLOS, prawa zwyczajowego i artykutu 51, raportowanie do
Rady Bezpieczenstwa ONZ, mozliwe zastosowanie artykutu 5 NATO.

Nieprzewidywalne jest, czy NATO i spotecznos¢ miedzynarodowa bedg przestrzegad swoich
praw, czy tez po raz kolejny bezkarnos¢ poptynie swobodnie. Dla Palestyriczykéw na
poktadzie i w Gazie to nie teoria - to kwestia zycia i Smierci.



